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Krakow, 22 pazdziernika 2025 r.
Szanowny Pan
dr Karol Nawrocki

Prezydent Rzeczpospolitej Polski
Kancelaria Prezydenta RP

Biuro Interwencyjnej Pomocy Prawnej i Listéw
ul. Wiejska 10

00-902 Warszawa

LIST OTWARTY

Szanowny Panie Prezydencie,

dziatajgc na podstawie art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach
(Dz.U.2018, poz. 870) Instytut Mysli Pro-Life (instytutmysliprolife.pl) zwraca sie z petycjg o
skorzystanie przez Pana z prawa taski i darowanie na podstawie art. 139 Konstytucji RP
catosci kary wymierzonej prawomocnym wyrokiem sgadu Pani Weronice Krawczyk, matce
chtopca, ktérego jej oskarzyciel chciat pozbawi¢ zycia, namawiajgc jg do aborcji.

Uzasadnienie
l. Stan faktyczny

W 2016 r. Pani Weronika bedac pod ,opiekg” dra Piotra A, prowadzgcego jej cigze
ustyszata z jego ust, ze jej synek urodzi sie z zespotem Downa. Piotr A., jak sie okazato znany
zwolennik zabijania dzieci nienarodzonych starat sie naktoni¢ Panig Weronike do pozbawienia
zycia dziecka. Ona jednak stanowczo odmowita. Chtopiec urodzit sie zdrowy. Stres, jakiemu
zostata poddana matka i malenkie dziecko spowodowany przez wspomnianego lekarza, ma
swoje negatywne konsekwencje do dzisiaj. Trauma udziela sie i matce i dziecku, a takze
innym cztonkom rodziny.

W 2022 roku, na jednym z forow internetowych Pani Weronika, odpowiadajgc jedynie na
pytanie innej kobiety o opinie na temat dra Piotra A. w zwigzku z jej trudng cigzg, podzielita sie
tym czego sama do$wiadczyta w relacji z lekarzem w roku 2016. Majgc w pamigci to jak sama
byta namawiana do aborcji, nie chciata pozosta¢ obojetng na los dziecka z trudnej cigzy,
ktérego zycie mogtoby zosta¢ przerwane. Poprzez wpis na forum w istocie ostrzegta inne
kobiety, potencjalne ofiary praktyk tego ginekologa. Nadmieni¢ wypada, ze opinie o réznych
lekarzach oraz innych ustugodawcach sg powszechnie obecne w sieci i nie sg niczym
nadzwyczajnym. Tymczasem po opublikowaniu wpisu przez Panig Weronike zostata ona
oskarzona przez dra Piotra A. o zniestawienie. Bedgc w 9-tym miesigcu cigzy z kolejnym
dzieckiem Pani Weronika zostata wezwana na policje, gdzie poddano jg procedurze pobrania
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materiatu biologicznego, co przeciez nie mogto mie¢ zadnego zwigzku w sprawie o
zniestawienie.

Pani Weronika Krawczyk nie pozwolita lekarzowi zabi¢ swojego syna. Ta okolicznos¢ stoi
w istocie w bezposrednim zwigzku ze skazaniem jej tak naprawde za ostrzeganie innych
kobiet przed ginekologiem-aborterem Piotrem A. na 4 miesigce prac spotecznych, zwrot
kosztow w wysokosci 1812 ztotych dla aborcjonisty i zamieszczenie przeprosin w mediach.
Autorem tego skandalicznego wyroku jest Pan sedzia Wojciech Jankowski ze Starogardu
Gdanskiego. Gdyby Pani Weronika ulegta sugestiom doktora i zabita swoje, co warte
podkreslenia - zdrowe dziecko — zdrowego obywatela Polski, wéwczas cata sprawa w ogole
nie miataby miejsca.

Wspomniany wyrok zostat podtrzymany przez Sad Okregowy w Gdansku przez sedziego
Mariusza Kazmierczaka i stat sie prawomocny, przy czym wymiar prac spotecznych zostat
zmniejszony do 3 miesiecy. Pozostate postanowienia wyroku sgdu pierwszej instancji
pozostaty bez zmian. Warto doda¢, ze sprawa toczyta sie przez ponad trzy lata, co w zwigzku
z zapascig i totalng niewydolnoscig polskiego wymiaru sprawiedliwosci jest skandalem samym
w sobie.

Pani Weronika Krawczyk otrzymata wsparcie i pomoc prawng od Fundagcji Zycie i Rodzina.
Zgodnie z informacjami pochodzgcymi od w/w Fundacji w trakcie procesu okazato sie,
ze mezczyzna o takim samym imieniu i pierwszej literze nazwiska co ginekolog oskarzajacy
Panig Weronike, byt w przesztosci skazany za przeprowadzanie licznych nielegalnych aborcji.
Ponadto, byt on w podobnym wieku (miat wtedy 37 lat) i prowadzit gabinet w Gdansku w tym
samym miejscu, co oskarzyciel Pani Weroniki — przy ul. Przemyskiej. Zbiezno$¢ nie wydaje
sie by¢ przypadkowa. Piotr A. zostat skazany na 2 lata pozbawienia wolnosci w zawieszeniu.
Jednak sad nie odebrat mu wéwczas prawa wykonywania zawodu, wiec mégt dalej pracowac
jako ginekolog.

Il. Argumentacja

Wyrok, jaki zapadt w sprawie Pani Weroniki Krawczyk to skandal, ktéry nie miesci sie w
jakichkolwiek kategoriach prawnych i moralnych. Skazana zostata osoba niewinna zamiast
sprawcy, cztowieka podzegajgcego do aborciji.

W Polsce, w kraju katolickim, ojczyznie sw. Jana Pawila II, ktéry w swym nauczaniu zawsze
stawat w obronie zycia ,naszych najmtodszych braci i siostr” wyrok jaki spotkat Panig Weronike
jest nie do zaakceptowania. Pani Weronika dzielgc sie swoim doswiadczeniem okazata w
istocie prospoteczng postawe obywatelska, chcgc chroni¢ dobro wspodlne, jakim jest zycie
kazdego Polaka. Powinna by¢ wiec raczej doceniona przez panstwo polskie, ktére przeciez
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boryka sie z coraz bardziej pogtebiajgcym sie kryzysem demograficznym, a nie uznana, co

brzmi absurdalnie, ale jednak prawdziwie, za przestepce.

W tej bezprecedensowej i wydawatoby sie beznadziejnej z punktu widzenia skazanej Pani

Weroniki sprawie, jest jednak nadzieja. Jest nig Prezydent RP, ktory stosujgc prawo taski,

zapisane w art. 139 Konstytucji RP moze przywrdci¢ poczucie, ze zyjemy w demokratycznym

panstwie prawa.

Instytucja prawa faski opiera sie na =zatozeniach teoretycznych (filozoficznych) i

praktycznych (Piotr Czarny ,Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz”, Tuleja Piotr

(red.) wyd. II, Lex):

a)

b)

te pierwsze nawigzujg do chrzescijanskiej idei mitosierdzia i przebaczenia, a takze
humanitaryzmu w prawie karnym — w sprawie Pani Weroniki dominuje poczucie, ze
wyrok skazujgcy jg na jakagkolwiek kare w ogole nie powinien mie¢ miejsca;

te drugie - wynikajg z faktu, ze z réznych wzgledoéw kara wymierzona konkretnej
osobie moze by¢ (lub okazac sie) niesprawiedliwa lub tez wykonanie — niecelowe —
tymczasem w niniejszej sprawie mamy do czynienia zaréwno z niesprawiedliwg karg,
jak tez z catkowitym brakiem celowosci w jej wykonaniu.

Pani Weronika zostata skazana m.in. na kare ograniczenia wolnosci w postaci 3
miesiecy prac spotecznych. Zgodnie z art. 53 §1 kodeksu karnego wykonawczego
celem kary ograniczenia wolnosci jest wzbudzenie w skazanym woli ksztaltowania
jego spotecznie pozadanych postaw, w szczegdlnosci poczucia odpowiedzialnosci
oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego. To oznacza, ze kara wymierzona
Pani Weronice nie moze w zaden sposoéb spetni¢ zamierzonego przez prawodawce
celu. Przeciez wiasnie z uwagi na obawe o zycie innego dziecka, w duchu
odpowiedzialnosci oraz spotecznej solidarnosci podzielita sie swoim doswiadczeniem
zwigzanym z kontaktem z lekarzem, ktoéry namawiat jg do zabicia dziecka w drodze
aborcji. Tym samym wykazata sie spotecznie pozgdang postawg. Przeciez sama
Konstytucja RP w art. 38 stanowi, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu
cztowiekowi prawng ochrone zycia. Z kolei inne ustawy jak kodeks karny (art. 157a),
czy ustawa o rzeczniku praw dziecka zapewniajg dziecku nienarodzonemu ochrone
prawng. Co wiecej w art. 2 ust. 1 ww. ustawy wprost jest zapisane, ze w rozumieniu
ustawy dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiagniecia
petnoletnosci. Pani Weronika ostrzegajgc przez cziowiekiem namawiajgcym jg do
aborcji stata sie w istocie rzecznikiem praw dzieci nienarodzonych. Nie mozna wiec
oczekiwaé, ze kara wymierzona Pani Weronice wzbudzi w niej wole ksztattowania
spotecznie pozgdanych postaw, bowiem takg postawe juz posiada i jej nie zmieni.
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Skoro wiec prezentuje postawe za zyciem — catkowicie rozng od postawy lekarza, a
jednoczesnie catkowicie zgodng z obowigzujgcym prawem, powstaje pytanie, za co w
istocie miataby przepraszac lekarza — abortera? Za to, ze kazde zycie jest dla niegj
wartoscig samg w sobie? Przeciez taka postawa powinna cechowac¢ kazdego
dojrzatego i odpowiedzialnego cztowieka. Powyzsze jednoznacznie pokazuje, ze
wykonanie kary wymierzonej Pani Weronice jest pozbawione jakiejkolwiek celowosci,
a zastosowanie prawa taski nie moze budzi¢ watpliwosci.

Z radoscig obserwujemy pozytywne przypadki obrony idei i ludzi, dziataczy pro-life.
W USA piekny przykfad dat prezydent Donald Trump, ktory utaskawit zaraz po objeciu swego
urzedu 23 osoby skazane za obrone zycia nienarodzonych. Zostato to przyjete bardzo
zyczliwie przez opinie publiczng. Korzystajgc z prawa taski wobec Weroniki Krawczyk, Pan
Prezydent podgzy Sladami wytyczonymi przez dobrg praktyke prezydenta Donalda Trumpa.

Pan Prezydent w swoich wystgpieniach niejednokrotnie odwotywat sie do wartosci
chrzescijanskich. Nadszedt czas, aby deklaracje zamieni¢ w czyny. Stosujac prawo taski
wobec Pani Weroniki opowie sie Pan za zyciem - za tym co chrzescijanskie, co katolickie.
Obroni Pan bezbronng wobec wymiaru sprawiedliwosci matke, ktéra ukochata swoje dziecko
od poczecia i tg samg wrazliwoscig objeta inne dzieci. Apelujemy wiec do Pana Prezydenta
0 skorzystanie z prawa taski wobec Pani Weroniki Krawczyk — zwtaszcza, ze jak sie
wydaje, wszelka inna droga prawna zostata juz zamknieta.

Panie Prezydencie, ulituj sie nad Weronikg!

Zespot Instytutu Mysli Pro-Life
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